UZASADNIENIE

Stanowisko przeglosowane 15 lutego br. przez Parlament Europejski oraz 28 lutego br. przez
Rade ds. Srodowiska UE ws. reformy systemu handlu emisjami CO2 (ETS), oznacza wzrost
kosztow w przemysle UE, a tym samym narazenie na silng konkurencj¢ ze strony przemystu
globalnego oraz zwigkszenie narazenia ludnosci UE na ubdstwo energetyczne. Bedzie to
szczegolnie odczuwalne w Polsce, ktorej gospodarka ma najwigkszy w UE udzial wegla
w produkcji energii. Migdzy innymi dlatego, ze przewidziane dla naszego sektora
energetycznego mechanizmy kompensacyjne zostaly tak zaprojektowane, ze wiasciwie
korzystanie z nich nie bedzie mozliwe, bo struktura zarzadzania jest bardzo nieprzejrzysta,
a ustalony limit emisji na poziomie 450 g CO/KWh wylacza z mozliwodci finansowania
modernizacji wszelkie elektrownie weglowe.

Ponadto Komisja Europejska w tzw. pakiecie zimowym proponuje dalsze zmiany
na rynku energetycznym UE tak, by dopasowa¢ go do potencjatu sektora zrodel
odnawialnych.

W pakiecie zapisano limit emisji CO, dla wspieranych z publicznych pienigdzy wytworcow
energii elektrycznej, ktorzy mieliby dziata¢ w ramach rynku mocy. Tzw. rynek mocy, to
rodzaj pomocy publicznej polegajacy na tym , ze wytworcy energii otrzymaja pienigdze nie
tylko za energie dostarczong ale tez za gotowos¢ jej dostarczenia. Zaproponowany przez KE
limit emisji na poziomie 550 graméw CO, /KWh — o ile wszedlby w Zycie — uniemozliwiiby
finansowanie budowy nowych, opartych na weglu elektrowni w Polsce ze wsparcia jakim jest
rynek mocy.

W najlepszych budowanych polskich elektrowniach weglowych emisja bgdzie rz¢du 690
graméw CO,/kWh (Elektrownia Opole blok 5 i 6), podczas gdy obecnie dla energii
elektrycznej w instalacjach spalania emisja wynosi 810 graméw CO, /KWh. Nigdzie na
$wiecie na ma elektrowni na paliwo stale, ktore by spetniaty warunki postawione przez UE
(450/550 G/kWh).

Ta droga UE chce wyeliminowaé wegiel jako paliwo do wytwarzania energii elektryczne;.
Uwazamy, ze takie limity powinny by¢ ustalone jako benchmarki, czyli poziom emisji
najlepszych instalacji opartych na min. na weglu. Polska w zadnym wypadku nie moze
zgodzié¢ na obecne propozycje UE, bo oznaczaja one likwidacj¢ polskich elektrowni
weglowych i kopaln wegla, podstawy naszego energetycznego bezpieczefistwa narodowego.
Rzad  powinien  przedstawi¢  spoleczenstwu  stosowne  wyliczenia  kosztow

dla polskiej gospodarki wprowadzenia drugiego pakietu klimatycznego w ksztalcie



proponowanym przez UE. Jedynie sektor energetyczny dodatkowe koszty inwestycyjne

szacuje w latach 2021-2030 na poziomie 65 mld euro oraz wzrost kosztéw energii w tym

czasie rzedu 20%.

Uwazamy, ze w swoim dalszym dziataniu w sprawie reformy EU ETS, Riad RP powinien

dazy¢ co najmniej do zapewnienia energochlonnym sektorom przemystu:
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10;

Dynamicznej alokacji praw do darmowych uprawnien w oparciu o aktualny poziom
produkcji.

Racjonalnego podejécia do Rezerwy Stabilnosci Rynkowej (MSR) i mechanizmow
sterowania cenami uprawnien. Nie znamy zalozen co do ceny uprawnien (EUA)
w przysziosci, ale w sposob oczywisty oczekujemy, ze powinny by¢ na realistycznym
poziomie.

Zwiekszenia puli bezptatnych uprawnien tj. z poziomu 43% do 47% poprzez mozliwos¢
przesuniecia do 5% z puli na aukcje tj. z poziomu 57% do 52%.

Utworzenia mechanizmu rekompensat za koszty posrednie, ktory powinien dotyczy¢
wszystkich sektorow objetych listg zagrozonych wyciekiem emisji (Carbon Leakage).
Ustalenia benchmarkéw opartych na rzeczywistych wartosciach osiggalnych pod
wzgledem technologicznym i ekonomicznym.

Niezbedne jest, aby pomyst mechanizmu ochrony granic tzw. BAM (Border Adjustment
Mechanizm) lub  inny tzw. IIM (Import Inclusion Mechanizm) nie mogt by¢
wprowadzony w trakcie IV okresu systemu handlu emisjami oraz niepoprzedzony
rzetelnymi analizami ryzyka i oddziatywania.

Emisja CO; z procesu wspdtspalania odpadéw (paliw alternatywnych) powinna by¢
uznana za emisje¢ neutralng w instalacjach przemystowych objetych EU ETS.

Emisja procesowa, ktdrej nie mozna uniknaé¢ z powoddw technologicznych, powinna by¢
objeta w pelni bezplatnymi uprawnieniami. Nie mozna rowniez sztucznie ustala¢ celow
redukcyjnych dla takiej emisji.

Podniesienia limitu 450g CO»/kWh przy kwalifikacji do funduszy modernizacyjnych tak,
aby Polska mogta wykorzysta¢ go do modernizacji elekirowni weglowych.

Utrzymania liniowego wspdtezynnika redukeji (LRF) co najwyzej na poziomie 2,2%,
oraz niezaleznie od metody, uniknigcia stosowania migdzysektorowego wskaznika

redukcji (CSCF) dla wszystkich sektoréw narazonych na Carbon Leakage.

Rzad RP w pierwszej kolejnosci powinien konsekwentnie dazy¢ do zapewnienia polskiej

gospodarce niskich cen energii elektrycznej, wody, ciepta oraz innych podstawowych

surowcow niezbednych do rozwoju whasnego przemystu.



Realizowana przez UE polityka klimatyczna (bez wspodtdzialania innych panstw spoza UE)
ma znikomy wplyw na klimat na Ziemi i nie moze generowac tak wysokich kosztow
funkcjonowania gospodarki, w tym przemystu, jedynie w panstwach UE, gtéwnie w Polsce.
Polityka ta uprzywilejowuje takie kraje jak Francj¢ i Niemcy, ktére konsumujg znacznie
wyzsza emisje CO, wytworzong przy pozyskaniu surowcow, towardw i ustug niz kraje
z nizej rozwinietg gospodarka, jak kraje UE bylego bloku wschodniego.

Prowadzona przez KE polityka klimatyczna w tym ksztalcie jest bezposrednio wymierzona
przede wszystkim w Polske, uprzywilejowuje kraje UE importerow surowcow, towarow
i ushug z duzg zawartoscia $ladu weglowego i eksporterow dobr wysoko przetworzonych
z niewielkg zawartoscig krajowego $ladu weglowego, a dyskryminuje panstwa UE nizej
rozwinigte.

Polski nie staé na zwiekszony import gazu i ropy, budowg elektrowni atomowych, import
cementu, wapna, stali, wyroboéw ceramicznych, papierniczych, szklanych, nawozow
sztucznych oraz innych surowcéw niezb¢dnych do rozwoju naszej gospodarki, co dodatkowo
wigze sie tez z likwidacja miejsc pracy u krajowych wytwércow ww. produktéow. Na to jako
zwigzek zawodowy nie mozemy si¢ zgodzic.

Pakiet klimatyczny jest biurokratycznym nieprzewidywalnym tworem urz¢dnikow UE,
ktorzy poprzez swoje arbitralne decyzje zwickszajg z roku na rok ryzyko biznesowe
w eksploatowanych i budowanych nowych instalacjach przemystowych w UE
z emisjg CO,.

Efektem realizacji drugiego pakietu klimatycznego w tym ksztalcie bgdzie przyspieszona
likwidacja europejskiego przemystu (w pierwszej kolejnosci polskiego), a nie obnizenie
zawartosci CO, w atmosferze kuli ziemskie;j.

Rozwéj naszego przemystu jest mozliwy tylko wtedy, gdy UE odstgpi od realizacji swojej
polityki klimatycznej w proponowanym ksztalcie i razem z pozostatymi panstwami Swiata
podporzadkuje si¢ $wiatowemu porozumieniu ograniczajgcemu na jednakowych zasadach

emisje gazdw cieplarnianych min. z instalacji przemystowych na catym $wiecie.

Apelujemy do Rzadu RP o podjecie stosownych dziatan w tej sprawie.



