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ws. opinii o projekcie ustawy o zmianie ustawy o statystyce publicznej

Prezydium Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢” zglasza nastepujgce uwagi do
projektu ustawy o zmianie ustawy o statystyce publicznej.

1. Wart. 1 pkt 2 projektu proponuje si¢ nowe brzmienie art. 5 ustawy. Zmiana art. 5
ustawy obejmuje zmodyfikowanie uprawnien statystyki publicznej zbierania
danych w ten sposob, iz m.in. dopuszcza si¢ zbieranie danych chronionych na
podstawie ustaw tajemnica zawodowg. Dane te zgodnie z obecnym brzmieniem
ustawy sg wylgczone z zakresu danych zbieranych przez statystyke publiczna.
Ustawa o adwokaturze jak rowniez ustawa o radcach prawnych nakazuje zachowaé
w tajemnicy oraz zabezpieczy¢ przed ujawnieniem lub niepozgdanym
wykorzystaniem wszystkiego, o czym adwokat lub radca prawny dowiedzial si¢
zwigzku z wykonywaniem obowigzkow zawodowych. Tak rozumiana tajemnica
Jjest nieograniczona w czasie, a z obowigzku jej zachowania ani adwokat ani radca
prawny nie moze zosta¢ zwolniony. Ustawa o zawodach lekarza i lekarza dentysty
naklada na lekarzy obowiazek zachowania w tajemnicy informacji zwigzanych
z pacjentem, a uzyskanych w zwiazku z wykonywaniem zawodu. Lekarz zwigzany
jest tajemnicg roéwniez po $mierci pacjenta. Przytoczone unormowania regulujgce
zasady wykonywania zawodoéw uzasadniajg wniosek, iz tajemnica zawodowa
stanowl jeden z podstawowych warunkdéw wykonywania niektérych zawodow, zas
zachowanie tajemnicy stanowi warunek wilasciwego ich wykonywania. Z tego
powodu propozycja zmiany w ustawie prowadzgca do otworzenia dostepu do
danych stanowigcych tajemnice zawodows jest niezrozumiala i nie moze uzyskad
pozytywnej opinii, zwlaszcza w sytuacji braku wskazania w uzasadnieniu projektu
szczegblnie waznych przyczyn i celow, jakim ma stuzyé zwolnienie z ochrony

informacji stanowigcych tajemnicg zawodowa na rzecz statystyki statystycznej.



2. Watpliwosci budzi przyjeta w proponowanym brzmieniu art. 31 konstrukcja,
zgodnie z kidra, szczegélowy zakres danych, ktdre podmioty objete badaniem
statystycznym zobowigzane sg przekazywa¢ GUS-owi, okresla Prezes GUS i inne
organy prowadzace badania statystyczne w drodze wytycznych. W obecnym stanie
prawnym, zakres tych danych wynika z rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow.
O ile przekazanie kompetencji do tworzenia formularzy Prezesowi GUS nalezy
uzna¢ za zasadne, o tyle wskazywanie zakresu danych w tej formie, zwlaszcza przy
uwzglednieniu, ze ma to nastepowaé w ,,wytycznych” Prezesa GUS, rodzi pytanie,
czy w ten sposéb nie naklada si¢ obowigzkéw na podmioty nie bedace
organizacyjnie podporzadkowane Prezesowi GUS w drodze aktu o wybitnie
wewngtrznym charakterze. Innymi stowy proponowany zapis moze by¢ uznany za
naruszenie konstytucyjnej zasady dotyczacej aktéw prawnych (zaréwno w ujeciu
podmiotowym jak i przedmiotowym) o charakterze powszechnie obowigzujacym.

3. Prezydium KK negatywnie ocenia mozliwo$¢ pozyskiwania danych osobowych od
pelnoletniego domownika (art. 35 b ust. 2 projektu). Jedng z dwéch podstawowych,
merytorycznych przestanek przetwarzania danych osobowych jest zgoda
zainteresowanego, zgoda osoby, ktérej dane dotycza (art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r o ochronie danych osobowych). Takie ujecie jest
pochodng przyznania kazdej osobie prawa do ochrony wlasnych danych
osobowych. Ustawa nie wybrala modelu tzw. opcji negatywnej, a wiec zalozenia,
iz brak sprzeciwu oznacza zgode i ze w zwiazku z tym wolno przetwarzaé dane
osobowe, o ile zainteresowany sie temu nie sprzeciwia.

Jezeli osoba zbierajgca czy w inny sposob przetwarzajaca dane osobowe zwraca sie
o zgode, musi to zosta¢ sformulowane w sposob jednoznaczny i wyrdzniaé sie

sposréd innych pochodzacych od tej osoby informacji i o$wiadczen.

Gdansk, 15 pazdziernika 2013 r. Prezydium KK




