Decyzja
Prezydium KK
nr 83/12
ws. opinii o poselskim (KP SLD) projekcie ustawy o likwidacji Instytutu Pamieci
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
oraz o zmianie niektorych innych ustaw

Prezydium Komisji Krajowe] NSZZ ,,Solidarno$¢” negatywnie opiniuje poselski
projekt ustawy o likwidacji Insiytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu oraz o zmianie niektérych innych ustaw.

Skutkiem wprowadzenia w Zycie projektu ustawy SLD o likwidacji IPN bedzie
zlikwidowanie lustracji oraz utrudnienie dostgpu do akt organéw bezpieczenstwa, na co
Prezydium Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢” nie wyraza zgody.

Przesunigcie zasobow archiwalnych IPN (razem 2z zadaniami gromadzenia,
przechowywania, opracowywania, zabezpieczenia i publikowania dokumentéw organdow
bezpieczenstwa) w gesti¢ Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych, czyli do
instytucji, ktorej ilo$¢ miejsc w czytelniach jest mata, uczyni iluzorycznym dostep
zainteresowanych (nie bedacych fachowcami) do tych materiatow. Takie rozwigzanie
instytucjonalne - 1 w podobnym celu - proponowal w swoim projekcie prezydent
A. Kwasniewski, co bylo wowczas interpretowane jako zamiar faktycznego zablokowania
dostepu do tych materiatow przy deklarowanej teoretycznej dostepnosci powszechne;j.
Mechanizm potwierdzanego podpisem zobowiazania do niepodawania do wiadomosci
publicznej danych osobowych, wymagany przez archiwa panstwowe podlegle Naczelnej
Dyrekeji AP od wszystkich korzystajacych z udostgpnionych materialéw archiwalnych jest
obecnie stosowany nawet w przypadku danych osobowych pochodzacych z XVI — XVIII
wieku. W tej sytuacji korzystajacy z tzw. ,,archiwum obywatelskiego™ beda tracili prawo
dostgpu do niego w przyszlosci, po wlasnowolnej publikacji danych osobowych
dotyczacych np. funkcjonariuszy UB, SB, Gestapo, SD, NKWD, Smiersza.

Z urzedu wykluczony mialby by¢ dostep zainteresowanych do oryginalnych dokumentow
(art. 15 ust. 1 projektu ), natomiast po obejrzeniu (zanonimizowanych) kopii dokumentéw
zainteresowany mogtby sklada¢ wniosek do Naczelnego Dyrektora Archiwow

Panstwowych o udostgpnienie oryginatow (art. 18 projektu).



Nie wyrazamy zgody na wylaczenie z dotychczasowego zasobu i z udostepniania akt
Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy Publikacji i Widowisk, Urzedu do Spraw Wyznan,
a takze zachowanych materialow organdéw bezpieczenstwa panstw obcych — Trzeciej
Rzeszy 1 Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich (art. 8). Prezydium KK
sprzeciwia si¢  wylaczeniu z dotychczasowych celow dzialania (z przechowywania,
gromadzenia, ewidencji, opracowania, zabezpieczenia i udostepniania) materialow
dotyczacych przestgpstw funkcjonariuszy panstwa komunistycznego, popelnionych
pomiedzy 17.1X.1939 1. a 21.VI[.1944 r. (art.12 ust.1) .

Nie mozna zaakceptowa¢ minimalizacji celéw edukacji publicznej w zakresie struktur
1 metod instytucji zbrodniczych wzgledem narodu polskiego (art. 5 i 32) przez
przeniesienie tych obowigzkoéw na ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony
dziedzictwa narodowego (czego jako dodatku do dotychczasowego, nadmiernego zakresu
obowigzkow nie bedzie prawdopodobnie efektywnie wykonywat) lub przez delegacje dla
ministra do przekazania tych zadaf innym istniejacym instytucjom (co przy likwidacji
dotychczasowych srodkéw budzetowych na ten cel bedzie oznaczato dla tych instytucji
dodatkowe, ponad miarowe obciazenie).

Nie do zaakceptowania jest praktyczne ograniczenie $cigania przestepstw przeciw
narodowi polskiemu lub zbrodni przeciw ludzkosci i wojennych (art. 51 29).

Badanie i $ciganie tak odlegtych w czasie przestgpstw w praktyce sprzeczne jest
z pragmatyka stuzbowa prokuratury, poniewaz czas poswigcony takiemu $ciganiu jest
bardzo dlugi, oznacza przekraczanie przez ,normalnego” prokuratora termindéw
wymaganych przez przelozonych i przektada si¢ na pogorszenie szans awansu stuzbowego.
Z tych powodéw wigkszos¢ dawniejszych $ledztw tego typu byta predko zamykana za
cichym przyzwoleniem przelozonych, skoro nawet szukanie $wiadkow wydarzen sprzed
szeS¢dziesigeiu lat lub ich dzisiejszych adreséw nie miescito si¢ w normach zwyklych
poszukiwan, nie méwige o trudnosci zrozumienia przez prokuratoréw pojec, terminologii,
okolicznoscei 1 warunkow dotyczacych zycia podczas okupacji, w obozach i wiezieniach,
w trakcie przymusu oficjalnego 1 ukrytego.

Prokuratura w IPN byla zwolniona z biezacych obcigzen prokuratury. Przy jej powrocie do
»hormalnej” prokuratury zwyciezy¢ musza potrzeby walki z biezacg przestgpezoscia,

kosztem pracochlonniejszego badania przestgpczosci dawne;j.



Uwagl szczegolowe

W projekeie znajduje si¢ szereg bledow, pominie¢, niespdjnosci, niekonsekwencii lub
rozwigzan osobliwie nietypowych. Projekt nie przewiduje :
- powolania nastgpcy prawnego IPN w zakresie realizacji ustawy z 15.X.2008 r.
O zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Agencji Wywiadu, Shizby Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzby ~ Wywiadu  Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej 1 Stuzby Wiegziennej oraz ich rodzin” (Dz. U. 2008 r. Nr 220, poz. 1410
ze zm.). Dotyczy to glownie dawnych funkcjonariuszy z PRL w sprawach czasu ich
owczesnej stuzby
- kontynuacji realizacji kompetencji Prezesa IPN z ustawy z dnia 24.1.1991 r.
,»O kombatantach oraz o niektdrych osobach bedacych ofiarami represji wojennych
1 okresu powojennego” (Dz. U. 1991 r. Nr 17, poz. 75 ze zm.)
- koniecznych zmian w przepisach ustawy z dnia 5.VIIL.2010 ,,O ochronie
informacji niejawnych (Dz. U. 2010 r. Nr 182, poz. 1228 ze zm.)
- realizacji procedur udostepniania materiatéw archiwalnych (np. funkcjonariuszy
organéw bezpieczenstwa panstwa i osob publicznych), zawartych w ustawie
,,O ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczefistwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (Dz. U. 2007 r. Nr 63, poz. 425 ze zm.)
- koniecznej zmiany trybu przy skfadaniu wnioskéw o przyznanie Krzyza
Wolnosci i Solidarnosci
- okresu przejsciowego dla wszczgtych postepowan administracyjnych (np.
w sprawach udostepniania dokumentow).
Art. 16 ust. 1 pkt. 2 jest niezgodny z konstytucjq (Trybunatl Konstytucyjny, Dz. U. 2007 r.
Nr 85, poz. 571)
Art. 6 ust. | odsyla do art. 7a, ktérego w projekcie nie ma.

Art. 16 blednie odnosi sig¢ do art. 14 ust. 1 w sprawach udostepniania.
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