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Polityczna poprawno$é, wolno$é stowa a bitwa o uniwersytety /11/

Zachodnie uniwersytety to dzisiaj instytucje zarzadzane na wzor Korporacji
z dominujaca ideologia ,,ré6znorodnosci”, rozumiang jako tworzenia solidarno$ci poprzez
,Wlaczanie” wszystkich ,,wykluczonych”, z jednoczesnym nieustannym podtrzymywaniem
,kultury ofiar” i przekonaniem, iz istnieja instytucjonalne sposoby uczynienia ludzi bra¢mi.
Jak okreslit to kanclerz Uniwersytetu Nebraski ,”’naszymi podstawowymi wartosciami jest
roznorodnos¢ i wigczanie ...studenci .... muszq je zaakceptowac ..Te [wartosci] nie podlegajg
negocjacji”, jezyk nieprecyzyjny mogacy oznacza¢ wszystko. Koscioty chrzescijanskie, nie
tylko protestanckie, jak ten w Amherst, deklarujg ,,wigczamy wszystkich, ktorzy nikogo nie

wykluczajg ,, co stanowi w istocie definiowanie ich jako instytucji psychoterapeutycznych.

Etos ,wlaczania”, rozumiany na uczelniach jako instytucjonalna obecnos¢  grup
tozsamosciowych ale i zakaz krytyki ich przestania, poza tymi krytycznymi wobec ortodoksji
liberalnej, wymusza tolerancj¢ rozumiang jako relatywizm moralny i zatozenie, ze pojecia
dobra czy zta zalezg od indywidualnej auto-definicji. Nie oznacza to klasycznego tolerowania
innych z ktorymi musimy si¢ stykac¢ czy wspotpracowaé, niekoniecznie zgadzajac si¢ z ich
pogladami. Misjg zachodnich liberalnych szkot i uniwersytetow stata si¢ dzisiaj socjalizacja
unicestwiajgca spor o prawde i zakaz ocen moralnych jako postawy etycznej. Nie istnieja
jedynie wiasciwe i niewtasciwe odpowiedzi moralne, poza spotecznymi ,,dobrymi sprawami”
danego momentu np. walkag z globalnym ociepleniem. Logika liberalizmu prowadzi do
wniosku iz prawda, pisat Rorthy ,,jest tym co uchodzi ci na sucho”, co w rzeczywistosci stanowi
przyzwolenie na wladze najsilniejszych”. To proces negacji powagi i trywializowania
rzeczywistych sporow. Nie ma obiektywnie dobrych i ztych odpowiedzi, kazdy decyduje za
siebie. W praktyce oznacza to postulat neutralizowania przekazu moralnego z jakim studenci
przychodza do szkot jesli zgodnie z ortodoksja liberalng zostanie zdefiniowany jako
potencjalnie ,,dzielacy”, z uznaniem ze moralne decyzje sg podejmowanymi w aksjologicznej

prozni, stajac si¢ W istocie odbiciem stanu psychologicznego jednostki. Skutkuje to
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wzrastajgcym mikrozarzgdzaniem, z unicestwieniem pytania 0 wilasciwe postgpowanie
moralne, ktorej namiastka staje si¢ liberalno-lewicowa polityczng poprawnoscia,
Z presja, gdy trzeba przymusem zniszczenia wszystkich kodow moralnych nie zgadzajacych

si¢ z takim podejsciem .

Zakaz krytyki  kogokolwiek i czegokolwiek poza oficjalnie przez polityczng poprawnosé
zdefiniowanego wroga danego dnia, staje si¢ nieprzekraczalnym uniwersyteckim savoir —
vivre, stad zadanie afirmatywnego ,,wlaczenia” kazdej tozsamosci i pogladu. Jego brak staje
si¢. moralnym ,,wykluczeniem” i przejawem nierownos$ci, stad warunkiem przyzwoitoSci jest
cigglte wdrazanie ,,r6znorodnosci”, z pilnowaniem okreslonej kompozycji grup rasowych,
etnicznych czy genderowych, stypendiami i nagrodami wg. takich kryteriow rozdzielanymi.
Celem ,,r6znorodnosci” jest sprawiedliwo$¢ rozumiana jako rownos¢ moralna kazdego wyboru
i zakaz jej oceny z uznaniem, ze studenci majg czu¢ si¢ na uniwersytetach przede wszystkim
bezpiecznie emocjonalnie, nie ,,obrazani” , bez obawy naruszenia ich ,,wrazliwoscCi”.
Nieostrozne stowo, lapsus jezykowy czy biad z okresleniem genderu rozméwcy, moze
skutkowaé oskarzeniem o ,,niewrazliwo$¢” czy ,,mowe nienawisci” mogac wywota¢ masowe
protesty studentow i solidaryzujacych si¢ z nimi, a potgzny uniwersytecki aparat

dochodzeniowy, stojacy na strazy ich eliminowania szybko podejmuje dziatania zaradcze.

Jedna z glosniejszych spraw tego typu byla sprawa prof. Johna McAdamsa na
Uniwersytecie Marquette. Skrytykowal on kolezanke, ktora zabronita na wyktadach
krytykowania tzw. malzenstwa tej samej pici twierdzac, ze ,, niektore opinie nie sq wlasciwe”.
Zachowanie Adamsa wiadze uczelni uznaly za ,,napa$c¢” i zostal on zawieszony z zakazem
wstepu na kampus. Sad Najwyzszy w Wisconsin, niedawno ostatecznie uznat, ze chroni go
pierwsza poprawka o wolnosci stowa, cho¢ uniwersytet bronit sie, ze jako instytucja prywatna
mial prawo go zawiesi¢, a zakaz nie dotyczyt wolnosci stowa lecz ,, agresywnego zachowania

wobec innych”, sofizmat w stuzbie ideologii.

Sprawa Adamsa to jeden z objawow Szerszego zjawiska wymuszania na uniwersytetach
zachodnich konformizmu wobec liberalnej ortodoksji wérod kadry jak i studentéw. Proces
zaczyna si¢ od redefinicji jezyka i odwracania znaczen, przechodzac w instytucjonalne,
strukturalne zabezpieczenie hegemonii kulturowej. Nawet racjonalna argumentacja narazona
jest na potencjalne represje zrujnowania karier, zdrowia czy finansow W przypadku pozwow
sgdowych, a nawet przymusowego skierowania na warsztaty ,,wrazliwosci” jako warunku

kontynuowania studiowania lub zatrudnienia.



Prowadzenie dyskusji jest utrudniane, wymuszajac autocenzur¢ wyktadowcow,
»przeswietlanych” przez studentow pod katem ich domniemanych przestepstw ,,seksizmu”,
,rasizmu”, ,homofonii”, ,,transfobii” czy ,,islamofobii, tacznie z zadaniem zakazu wyktadow,

niszczac wolno$¢ stowa, stygmatyzujgc przeciwnikow i paralizujgc ich strachem.



